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Ter introductie

Afgelopen maand heeft de VFS een bijeenkomst georganiseerd over selectie in het onderwijs. Een verslag van deze bijeenkomst, waarbij aan de hand van stellingen met elkaar werd gediscussieerd, gaat hierbij.
In december heeft Plasterk zijn nek uitgestoken in een interview in de Volkskrant waarbij hij aangeeft dat we in Nederland te vroeg selecteren.  Nadat ook Alexander Rinnooy kan dit ook al gezegd in het NRC bleek weer dat iedereen expert is m.b.t. het onderwijs. Het artikel gaat hier integraal bij.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    

In gestruikeld voor de start geeft Lex Herweijer aan wat de plek is  van Nederland in Europa. 

Onderzoek laat zien dat verschillen in 

leerprestaties en de ongelijkheid van onderwijskansen voor kinderen uit verschillende sociale milieus groter is in gestratificeerde stelsels zoals het Nederlandse, waarin leerlingen al vroeg worden gesorteerd en over verschillende stromen worden verdeeld.

Op basis van de beschikbare gegevens moeten we concluderen dat er echter geen

duidelijke relatie is tussen de inrichting van het secundair onderwijs en het percentage

voortijdig schoolverlaters.

De VFS-onderwijsvernieuwing stelt het onderwerp van de (voortijdige) selectie in het voortgezet onderwijs aan de orde, omdat hij in het huidige onderwijssysteem feilen ziet die ertoe leiden dat:

· voor veel leerlingen de keuze voor een VO-opleiding te vroeg komt

· de oriënterende functie van het VO onvoldoende werkt (onder andere door gebrekkige loopbaanoriëntatie)

· de keuze voor vervolgopleidingen onvoldoende basis heeft

· de selectieve functie ten onrechte talenten  onbenut laat en / of op verkeerde sporen zet.

Indicaties hiervoor zijn

· de nog steeds grote invloed van het sociale en thuismilieu op talentontwikkeling

· het onderpresteren van leerlingen in het VO
· de vele voortijdige uitvallers

· de scheidslijnen in het onderwijs vanwege sociale-culturele afkomst en het land van herkomst.

Zowel voor de leerlingen zelf 
- onvoldoende ontplooiing, frustraties - als voor de samenleving - onvoldoende talentontwikkeling in de bevolking- is dit onwenselijk.

Tot de publieke stemmen die tot het inzicht komen dat voortijdige selectie een slechte zaak is behoren onder meer de heer Rinnooy Kan, voorzitter van de Sociaal Economische Raad en de Europese organisatie OECD. Een omvangrijke rapportage in de bijlage M van de NRC/Handelsblad van vorig jaar wijst ook daar op een zekere kentering. Maar dat is niet genoeg, zoals ons verenigingslid Henk de Jong ons schrijft. Vernieuwing op microniveau is noodzakelijk, maar tegelijk moet je op het hoogste politieke niveau het nodige lobby-werk verrichten. 

In het rondetafelgesprek hebben de deelnemers zich over de volgende stellingen gebogen.

1. De last van de cumulatie van problemen bij leerlingen ( complexe thuissituatie, gebroken gezinnen, gebrekkige taalvaardigheden enz.) komt onevenredig zwaar neer op de scholen in het vmbo en mbo-1 en mbo-2.

Er is in het VO vooral sprake van een cumulatie van problemen in de grote steden en in vmbo-scholen.

De tweedeling havo/vwo – vmbo is een feit in Nederland en draagt er aan bij dat de problematiek onevenredig zwaar bij de vmbo-scholen terecht komt. Wat ook meespeelt is de opleiding van leraren. Zij zijn in het mentale model van programma-, leerstof- en vakgerichtheid opgeleid.

De inspectie heeft een marginale invloed op dit moment. De macht ligt momenteel vooral bij de (grote) schoolbesturen. 

2. Leerlingen tussen 12 en 18 zijn nog volop in ontwikkeling: ontwikkeling van het brein, sociale relaties, lichaamskenmerken enzovoort. De huidige programma-structuur speelt hier onvoldoende flexibel op in. Het huidige programma aanbod speelt onvoldoende in op individuele talenten van leerlingen.

Ondanks vele nieuwe ontwikkelingen spelen scholen en het onderwijssysteem hier nog niet adequaat op in. Brede ontwikkeling vraagt om een ander schoolsysteem en een andere benadering (vanuit het leerproces van leerlingen).

3. De huidige programma-structuur in het VO is weinig flexibel en heeft onvoldoende antwoord op de noden van de leerlingen waardoor belemmeringen in doorstroom en uitval het gevolg zijn.

Er is veel sprake van uitval in het VO (en MBO). Van opstroom van leerlingen is weinig sprake. Het tegenovergestelde is meer aan de orde. Ons schoolsysteem werkt dus nog steeds als een selectiemachine en komt niet tegemoet aan talentontwikkeling. De doorstroom van leerlingen naar hoger en wetenschappelijk onderwijs groeit maar is naar Westeuropese maatstaven onder de maat.

4. De complexiteit van de samenleving (o.a. vervolgopleidingen en arbeidsmarkt mogelijkheden)  vergt een open onderwijssysteem waarin loopbaanoriëntatie, leerlingbegeleiding en mentoraat een substantieel aandeel in het aanbod in het funderend onderwijs moet zijn.

Hier wordt opgemerkt dat leren veel meer moet worden gefaciliteerd in de kennissamenleving. Bij nieuwe vormen van leren heb je meer docenten nodig: ratio 1:15

De laatste twee stellingen zijn niet aan de orde geweest.

5. Het bieden van maatwerk of gepersonaliseerde opleidingsroutes gedijt het best in heterogene leergroepen.

6. Zonder draagvlakverwerving in de politieke groeperingen is het onderwijsbestel nauwelijks van de selectiviteit te verlossen. 

Adviezen van de deelnemers aan de VFS

1. Werk het contrast uit tussen ‘kansen van leerlingen’ en ‘vroegtijdige selectie’; gebruik daarbij ook de voorspellende (…) waarde en het selectieve gebruik van de CITO-eindtoets. (Inmiddels al gestart vanuit de PO-raad: advies voor de zomer afnemen; geen onderdeel van aanameproces in het VO)
2. Discussie over het stelsel is lastig: Onderzoek de mogelijkheden van alternatieven als bijv. groep 9;

3. Maak gebruik van het WRR-rapport (Winsemius) en Rinnooy Kan;

4. De doelgroep bestuurders / schoolleiders en ouders/docenten benaderen;

5. Er zijn momenteel veel opleidingsscholen: ontwikkelen van een keurmerk

Plasterk: keuze schoolsoort nu te vroeg

Volkskrant, 5 december 2008  (integraal overgenomen)
DEN HAAG - Minister Plasterk (Onderwijs) wil de schoolkeuze voor kinderen na de basisschool vooruit schuiven. Dat zegt hij in een vraaggesprek met de Volkskrant. Hij vindt dat het politiek gevoelige debat over uitstel van schoolkeuze heropend moet worden. ‘Als het dan toch moet gebeuren, waarom niet nu?’
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Minister Plasterk (Onderwijs) (ANP) 

In een brief aan de Tweede Kamer (.pdf), getiteld Het beste onderwijs, kondigt Plasterk aan het onderwerp te agenderen. Hij vraagt zich af of het Nederlandse onderwijsstelsel ‘niet op te vroege selectie is gebaseerd’. Hij licht toe: ‘In elke internationale vergelijking signaleren clubs als de Oeso: wat is dat toch met Nederland? Is het niet gek dat uitgerekend daar kinderen op zo’n jonge leeftijd in een koker worden gezet? Dat is een te sterk signaal om te negeren.’ 

De PvdA-minister ontkent in een interview met de Volkskrant dat hij al tijdens deze kabinetsperiode (tot 2011) mikt op een stelselwijziging, een begrip waarvoor het onderwijs na decennia van structuurhervormingen allergisch is. Hij wil primair de leraren zo goed mogelijk hun werk laten doen. ‘In de eerste plaats is deze minister bescheiden en dienstbaar aan het veld. Dus voorzichtig zeg ik: laten we erover praten. Want dit stelsel is er niet voor eeuwig. Ja, dat is een eerste stap om iets weer op de agenda te zetten.’ 

De reden waarom de schoolkeuze moet worden uitgesteld, noemt Plasterk ‘het organiseren van sociale stijging’. Nu vallen er veel – vooral allochtone – jongens buiten de boot omdat vmbo en mbo slecht op elkaar aansluiten. Bovendien stelt de minister vast dat er zoiets bestaat ‘als een uitgestelde jeugd’ – jongeren wachten langer met beroepskeuzes maken. ‘Dan wordt het dus des te bezwaarlijker om vroeg voor te sorteren.’ 

De uitstel van het selectiemoment na het basisonderwijs is een onderwerp met een politiek brandbare geschiedenis. Plasterks partijgenoot en verre voorganger Van Kemenade bedacht in 1975 de Middenschool, waarin leerlingen tot hun zestiende jaar samen op een onverdeelde school zouden zitten. Over dat idee is verhitte politieke strijd gevoerd, maar uitgevoerd is het nimmer. 

Een afgezwakte uitvoering, de basisvorming, werd in de jaren negentig wél werkelijkheid. De basisvorming is door de voorganger van Plasterk, Maria van der Hoeven (CDA), weer naar de prullenbak verwezen. 

Plasterk kondigt ook een onderzoek aan naar de groeiende behoefte aan particuliere scholen, commerciële huiswerkbegeleiding, private testinstituten en studiekeuzeadviesbureaus. ‘Het is nog relatief gering, maar als het doorzet, stelt dit het onderwijsveld weer voor nieuwe vragen. Hoe kan de geboden kwaliteit zo hoog worden dat ouders niet de behoefte krijgen te gaan shoppen?’ 

Plasterk verwijt het ouders niet dat ze het beste onderwijs voor hun kinderen willen en bereid zijn daarvoor te betalen. ‘Maar wanneer is het beste niet goed genoeg?’ 

Interview: ‘We verspelen talent door te vroege selectie’, Bron: De Volkskrant
DEN HAAG - Ronald Plasterk (51) is bijna halverwege zijn termijn als minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap. In die tijd kwam er 1  miljard euro voor de lerarensalarissen bij, wordt er gehamerd op beter reken- en taalonderwijs, komt er ‘nieuwe strengheid’ bij de eindexamens en binnenkort moeten universitaire studenten eerst hun bachelor halen voor ze aan hun master mogen beginnen.

Veel beleid, nog geen helder beeld. Daarom vroeg de Tweede Kamer ‘een samenhangende visie op de stand van het onderwijs’. Nu ligt er een brief, getiteld ‘het beste onderwijs’. Tien pagina’s waarin de PvdA-minister toelicht wat hij aantrof (‘de nadruk ging te sterk naar de kant van de ontplooiing’), hoe hij zijn rol ziet (‘dienstbaarheid en een zekere bescheidenheid’) en hoe het verder moet (‘ruimte voor professionals, meer structuur, hoger ambitieniveau’). 

En u heropent een gevoelige discussie: een 11-jarige is te jong om na de Citotoets al te weten welk schooltype bij hem past.
‘In elke internationale vergelijking signaleren clubs als de OESO: wat is dat toch met Nederland? Een land van sociale mobiliteit, vol dynamiek. Zeker geen Engelse standenmaatschappij, zeker niet zo immobiel als sommige Europese landen. Is het niet gek dat uitgerekend daar kinderen op zo’n jonge leeftijd in een koker worden gezet waar ze vaak alleen met de grootste moeite uit kunnen komen? Dat is een te sterk signaal om te negeren. 

‘We selecteren nu te vroeg, waardoor we talent verspelen. Want als je eenmaal op het vmbo begint, maar toch genoeg in je mars hebt om de universiteit te halen, wordt de lange route via mbo en hbo haast onvermijdelijk.’ 

Trekt u geen politieke beerput open, namelijk de middenschool, waar alle kinderen tussen 12 en 15 jaar samen in de klas zitten en pas daarna kiezen voor een bepaald type voortgezet onderwijs?
‘Die discussie dateert van de jaren zeventig. Destijds speelde de utopische onderstroom van het kabinet-Den Uyl: we kunnen de wereld veranderen, te beginnen het onderwijs, want dan verander je de geesten van mensen. Maar dat is geen goede insteek. 

‘De benadering was ook anti-intellectualistisch. Men vond grammatica niet belangrijker dan bandenplakken. Ik denk dat dat juist voor de zwakkere leerlingen slecht uitpakt. In de milieus waar ouders zelf ook minder opleiding hadden, zag men de achterstanden niet of ontbrak het aan geld voor bijles. In de middenschooldiscussie werd dat gebagatelliseerd. 

‘Maar als basis is grammatica wel degelijk belangrijker dan bandenplakken. In taal, rekenen en kennis van de wereld om je heen moet je een basis krijgen. Als je vervolgens op je 18de besluit meubelmaker te worden, is dat een andere keuze dan wanneer men tegen een 12-jarige zegt: ach, waarom zou jij eigenlijk de moeite doen om Engels te leren?’ 

Het stelsel moet rigoureus anders?
‘Ik ben voorzichtig. De les uit het verleden is: begin niet meteen met stelselwijzigingen. Dat is deze kabinetsperiode niet mijn doel. Maar ik werp het niet voor niks op. Dit stelsel is er niet voor eeuwig. ‘Daarom wil ik dit onderwerp wel agenderen.’ 

Waarom is dit probleem nu acuut?
‘We hebben altijd heel veel sociale stijgers gekend. Mijn oude vakgebied, de bètawetenschap, zit vol mensen die van huis uit niks anders hebben meegekregen dan een goed stel hersens. Zij klommen op. Dat is anders dan bij rechten of geneeskunde, waar de ouders van studenten vaak ook advocaat of arts waren. 

‘Tegenwoordig zie je andere sociale stijgers. Denk aan de moslimmeiden die massaal door hun energie, enthousiasme en intelligentie het hbo doorfietsen. 

‘Maar ik zie helaas ook nieuwe groepen van immobiliteit: de jongens die uitvallen tussen vmbo en mbo, of die afhaken op het hbo. Daarom moeten we nieuwe sociale stijging organiseren en het keuzemoment voor een onderwijstype opschuiven.’ 

Waarom weten die jongens zo laat wat ze kunnen en willen? 
‘Jongeren zijn tegenwoordig op sommige gebieden heel voorlijk: in het omgaan met geld, drinken van bier en in seksualiteit nemen grote groepen eerder het heft in eigen handen. Maar op andere gebieden zie je een uitgestelde jeugd. Waar men misschien vroeger op zijn 16de zeker wist dat men later dit of dat wilde worden, schuiven jongeren nu massaal die beroepskeuze naar achter. Dan wordt het dus des te bezwaarlijker om vroeg voor te sorteren.’ 

Wat is volgens u het urgentste probleem in het onderwijs? 
‘Dat was aan het begin van deze kabinetsperiode de prognose dat over zeven jaar driekwart van de leraren niet meer voor de klas staat. Het lerarenvak was weinig populair. 

‘Daar hebben we meteen maatregelen voor genomen en budget vrijgemaakt. We plukken daar de eerste vruchten van. Zie de lerarenbeurzen. Docenten kunnen maximaal 3.500 euro krijgen om zich te laten bijscholen, of om een hogere onderwijsbevoegdheid te krijgen. We rekenden op ongeveer 1.400 aanvragen, maar het bleken er 5.000. Het bewijst het enthousiasme. Daarom is het budget ook verhoogd.’ 

Er is veel zorg over het reken- en taalonderwijs. U vindt dat scholen weer strenger moeten worden. 
‘Er zijn in theorie twee uitersten in het onderwijs: enerzijds het instructiemodel, waar de docent weet wat een kind moet leren en die kennis overdraagt. Anderzijds is er het ontplooiingsmodel, dat kinderen wil helpen zelf zijn gaven te ontdekken. We zijn volgens mij te veel naar de kant van de ontplooiing doorgeslagen. 

‘Die vrijblijvendheid moet weg. Kinderen weten nog niet wat ze in hun latere leven aan kennis en kunde nodig hebben. Het mag dus wel weer iets schoolser, met meer structuur. Maar we moeten hoeden voor romantiek. Niet alle onderwijsvernieuwingen zijn slecht. Niet alles was vroeger beter.’ 

Maar het niveau is dus te laag? 
‘Ik was eens te gast bij een lerarenopleiding. Daar zaten schatten van studenten te blokken op de rekentoets. Het was treurig, want het was overduidelijk dat ze niet op tijd bijgespijkerd zouden zijn. Dat betekende dat ze hun opleiding niet konden voortzetten. 

‘Het ging om sommetjes als 553 min 98. Zelfs op papier lukte dat niet. Met tranen in de ogen zei een student dat hij er geen snars van begreep. En let wel, ze waren heel gemotiveerd om leraar te worden. Hun problemen bewijzen dat ze als leerlingen op school slecht hebben leren rekenen.’ 

U laat onderzoeken waarom ouders steeds vaker kiezen voor privaat onderwijs. Wat is uw zorg? 
‘Zorg is veel gezegd, het valt me wel op dat steeds meer ouders bereid zijn flink te betalen voor onderwijs, terwijl onderwijs in dit land gratis is. De Luzac-colleges en private huiswerkscholen groeien fors. En ja, wellicht betekent het dat ouders soms ontevreden zijn over het reguliere onderwijs.’ 

U vindt dat de schaalgrootte en marktwerking zijn doorgeschoten. Is dat na de fusiegolf niet wat laat? 
‘De schaalgrootte is te ver gegaan. Maar goed, een mammoettanker kan niet snel veranderen van koers. Wel gaan we de positie van docenten, ouders en leerlingen ten opzichte van de steeds grotere schoolbesturen versterken. De besturen praten graag over maatschappelijk ondernemen. Ze moeten eens ophouden alles ondernemen te noemen. Als hun personeel staakt, raakt dat de besturen niet. Maar wél de leerlingen. Of neem de Universiteit van Amsterdam. Die wilde tegen de wet in het collegegeld verhogen. Toen de studenten protesteerden, zei men: ga maar de minister om meer geld te vragen. Zo werkt het niet. Gelukkig heeft de universiteit laten weten zich toch aan de wet te zullen houden.’ 

Gestruikeld voor de start

De school verlaten zonder startkwalificatie

Lex Herweijer, BRON: SCP augustus 2008

Conclusies

Herweijer concludeert dat we de afgelopen jaren een lichte vooruitgang boeken met de doelstellingen voor het verlagen van voortijdig schoolverlaten en de het behalen van een startkwalificatie. Hij illustreert dat met het volgende:
Nederland niet beter dan de middenmoot

De cijfers laten zien dat Nederland ondanks de vooruitgang van de afgelopen jaren

nog steeds bepaald niet uitblinkt op het gebied van voortijdig schoolverlaten en

de startkwalificatie. Bij het voortijdig schoolverlaten zit Nederland in de middenmoot

met een score die iets beter dan is dan die van Duitsland, Frankrijk en het Verenigd

Koninkrijk, en een fractie slechter dan België en Ierland. 
Bij het startkwalificatiebezit

staat Nederland lager in de Europese rangorde, hoewel deze score enigszins negatief wordt vertekend. Op het moment dat de startkwalificatie-indicator de stand

opmaakt, zijn Nederlandse deelnemers nog wat vaker dan die in sommige andere

landen bezig met het afronden van een opleiding in het secundair onderwijs.

Het Nederlandse onderwijs mag dan niet echt slecht presteren, goed kunnen

we de scores ook niet noemen. In landen als Oostenrijk, Denemarken, Finland en

– buiten de unie – Zwitserland en Noorwegen is het percentage voortijdig schoolverlaters

duidelijk lager. In een aantal landen ligt het inmiddels rond het niveau dat

Nederland zich als doel heeft gesteld voor 2010. Nederland is wel iets dichterbij gekomen,

maar de kloof ten opzichte van goed presterende landen is nog steeds groot.

Stagnatie in de Unie

Ook veel andere landen in de Europese Unie zijn sinds 2000 niet erg succesvol

geweest met het terugdringen van het voortijdig schoolverlaten en het verhogen van

het aantal jongvolwassenen met een startkwalificatie: gemiddeld genomen zijn de

cijfers zelfs nog minder verbeterd dan in Nederland. Die ontwikkelingen staat in

schril contrast met de ambitieuze doelstelling om het voortijdig schoolverlaten in de

Unie in 2010 te halveren; het tempo van verandering zou de komende jaren wel heel

drastisch omhoog moeten om deze doelstelling nog te halen.

Geen eenduidige verschillen tussen stelsels

We zijn nagegaan of de verschillen in voortijdig schoolverlaten tussen landen terug

zijn te voeren op de wijze waarop het secundair onderwijs is georganiseerd. Onderzoek

laat zien dat de verschillen in leerprestaties en de ongelijkheid van onderwijskansen

voor kinderen uit verschillende sociale milieus groter is in gestratificeerde

stelsels zoals het Nederlandse, waarin leerlingen al vroeg worden gesorteerd en over

verschillende stromen worden verdeeld.

Op basis van de beschikbare gegevens moeten we concluderen dat er echter geen

duidelijke relatie is tussen de inrichting van het secundair onderwijs en het percentage

voortijdig schoolverlaters.

De Scandinavische landen met hun geïntegreerde stelsels van primair en voortgezet onderwijs en hun nadruk op ‘insluiting’ van leerlingen doen het als groep heel goed. Maar sommige landen met een gestratificeerd stelsel – Oostenrijk en Zwitserland– tellen evengoed weinig voortijdig schoolverlaters. Het Verenigd Koninkrijk en

Frankrijk – beide landen hebben geïntegreerd voortgezet onderwijs – presteren niet

beter dan België en Nederland, allebei landen met gestratificeerd voortgezet onderwijs.

Het goed ontwikkelde beroepsonderwijs in Midden-Europese gestratificeerde

stelsels helpt mogelijk om het voortijdig schoolverlaten laag te houden, hoewel de

voorspellende waarde van de omvang van het beroepsonderwijs voor het percentage

voortijdig schoolverlaters op macroniveau zeer beperkt blijkt.

Samenspel van factoren

De verschillen tussen landen zijn dus niet te herleiden tot een enkele factor, maar

lijken eerder de uitkomst van een samenspel van factoren. De samenstelling van

de bevolking, de hoeveelheid middelen die in het onderwijs worden geïnvesteerd

en de vaardigheden waarmee jongeren zijn toegerust als ze aan de tweede fase van

het secundair onderwijs beginnen, hebben elk een zekere invloed. Landen waar de

meeste ouders al middelbaar of hoger zijn opgeleid, waar er veel wordt geïnvesteerd

in het secundair onderwijs en waar er bij aanvang van de tweede fase van het secundair

onderwijs weinig leerlingen zijn met zwakke prestaties, scoren in de regel goed,

hoewel er ook afwijkingen zijn van deze patronen. Met gegevens op individueel

niveau is de invloed van verschillende factoren op voortijdig schoolverlaten waarschijnlijk

beter vast te stellen.

Als we ten slotte de Nederlandse positie bekijken tegen de achtergrond van de factoren

die het voortijdig schoolverlaten mede beïnvloeden, dan zijn er zowel gunstige

als minder gunstige omstandigheden aan te wijzen. Gunstig is het relatief kleine

aantal 15-jarigen dat zwak of zeer zwak presteert: volgens internationale vergelijkingen

is de Nederlandse jeugd relatief goed toegerust bij aanvang van de tweede

fase van het secundair onderwijs, hoewel het aantal zwak presterende leerlingen

in Nederland volgens de meest recente pisa-peiling (uit 2006) wel is toegenomen.

Verder wordt Nederland niet opvallend ‘gehinderd’ door de samenstelling van de

bevolking: vrij veel ouders zijn ten minste middelbaar opgeleid, hoewel niet zoveel

als in de Scandinavische landen en in de midden Europese Duitstalige landen. Goed

vergelijkbare informatie over het percentage niet-westerse allochtone leerlingen zijn

niet beschikbaar. Internationaal gezien worden er in Nederland relatief weinig middelen

in de leerlingen in het secundair onderwijs geïnvesteerd.

Specifiek karakter Nederlands beleid

Vergeleken met andere landen volgt Nederland op het terrein van voortijdig schoolverlaten een duidelijk eigen aanpak. Kenmerkend voor het beleid is een sterke nadruk op zorg voor zwakke leerlingen, en in vergelijking met andere landen neemt regionale samenwerking tussen verschillende instanties en partijen een centrale plaats in.

Een aantal andere landen volgt een beleid dat minder specifiek is gericht op voortijdig

schoolverlaters: het realiseren van een startkwalificatie is er meer ingebed in het

bredere kader van Leven Lang Leren en van een algehele verhoging van het kwalificatieniveau.

Van der Steeg en Webbink (2006) stellen dat over de effectiviteit van

het Nederlandse beleid rond voortijdig schoolverlaten weinig valt te zeggen, omdat

evaluaties ofwel ontbreken, ofwel voornamelijk zijn gericht op de uitvoering van het

beleid en niet op de effecten ervan. Ook de vergelijking van macrocijfers van verschillende

landen biedt weinig houvast: ondanks de internationaal gezien specifieke

aanpak presteert het Nederlandse onderwijs zoals gezegd niet beter dan de Europese

middelmaat. Een gunstig teken is wellicht dat het percentage voortijdig schoolverlaters

in Nederland sinds 2000 wel meer is afgenomen dan in veel andere landen in de

Europese Unie.

VFS onderwijsvernieuwing

Tenslotte

We hopen dat we met deze discussie u wederom aan het denken heeft gezet. Het advies om de CITO-toets voor basisschoolleerlingen naar het einde van groep 8 te verplaatsen zorgt ervoor dat het misbruik van deze test: het gebruik als selectiemiddel voor het VO in ieder geval tegengegaan wordt.
Ewald Engelen (UvA, geograaf, De Waterlandstichting en zijn boek De milde meritocratie, een onderwijsagenda voor de 21e eeuw) schreef onlangs in de Volkskrant (Betoog, 19 januari) over ‘de terreur’ van de Cito-toets, hét symbool van vroege, onverbiddelijke selectie in ons onderwijs. De toets werkt volgens hem in het nadeel van dromers, laatbloeiers, ‘paardenmeisjes’ en kinderen met laagopgeleide of allochtone ouders. 

Attentie:
De VFS is van plan om op 14 mei a.s. over het thema: Het moment van keuze een debat te organiseren.
De VFS Nieuwsbrief nr. 4 komt dit voorjaar uit (april)
www.funderendonderwijs.nl
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